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ПРОЦЕССА В СТРАНАХ ПОСТСОВЕТСКОЙ 

АЗИИ. ЧАСТЬ 1

Аннотация
В статье рассматриваются основные аспекты влияния исторической 

и околоисторической политики государств постсоветской Азии на вну-
триполитическую жизнь в этих суверенных республиках. Влияние это 
является многоплановым, и тематика политики памяти как составной ча-
сти идеологической политики страны со стороны официальных властей 
стран региона находится в сложном взаимодействии с использованием 
сложных вопросов новейшей истории страны различными лидерами 
мнений и групп населения, не входящих в структуры государственного 
управления. В силу стремления властей стран Центральной Азии, граж-
данских активистов, медиа (в первую очередь сетевых), структур НПО, 
историков и публицистов завуалировать политическую, конъюнктурную 
заинтересованность в использовании исторических тем для решения 
различных внутриполитических задач многие аспекты процесса, кото-
рый можно назвать «войнами памяти», скрыт от научного исследования. 
Настоящий текст также является попыткой рассмотреть степень влия-
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ния исторической политики на формирование в республиках региона 
ЦА новых идеологических основ существования политических систем.

1  Под политикой памяти (исторической политикой) нами понимается широкий комплекс 
целенаправленных и систематических усилий государственных институтов и негосударствен-
ных структур по воздействию, контролю и регулированию понимания обществом его истори-
ческого прошлого.

Настоящая статья посвящена 
рассмотрению темы влияния исто-
рической и околоисторической по-
литики государств постсоветской 
Азии (Казахстан, Киргизия, Узбе-
кистан, Таджикистан, Туркмени-
стан) на внутриполитическую 
жизнь в этих суверенных респу-
бликах.

С точки зрения влияния на по-
литическую жизнь в странах Цент-
ральной Азии (ЦА) оценок нацио-
нальных историй значительное 
влияние оказывают отнюдь не на-
учные работы, а разнообразная 
историческая публицистика и бы-
строрастущий массив материалов 
в медиасфере (особенно в сетевом 
пространстве). Повсеместно при 
этом наблюдается значительная 
эмоциональность публицистиче-
ских материалов, в которых часто 
отсутствует различимая грань 
между политической и научной пу-
блицистикой, а история рассмат-
ривается авторами не как академи-
ческая научная дисциплина, а как 
прикладной инструмент политиче-
ского воздействия на социум. Исто-
рическая публицистика в постсо-
ветских азиатских республиках (за 
исключением Туркменистана с его 
исключительными условиями иде-
ологического строительства и раз-
вития национальной науки) много-
кратно превосходит научные ис-

следования и степенью своего 
влияния на массовое сознание и, 
как следствие, на внутриполитиче-
скую ситуацию в странах ЦА.

Исходя из указанного положе-
ния и элиты, и группы, им оппони-
рующие, учитывают чувствитель-
ность общественного сознания к 
вопросам изучения и трактовки 
исторической проблематики. Явля-
ясь составной частью политики па-
мяти 1, историческая тематика за 
годы независимости центральноа-
зиатских республик прошла ряд 
этапов и находится в фокусе вни-
мания как официальных властей, 
так и всех значимых политических 
акторов общественно-политиче-
ских процессов в республиках ЦА.

После распада СССР и краха 
коммунистической идеологии во 
всех центральноазиатских респу-
бликах началась поддержка и 
трансляция с помощью государ-
ственных ресурсов новых вариан-
тов исторического знания, целена-
правленно продвигаемых властями 
как отвечающих новому времени 
политических трансформаций с пе-
реходом от социализма к капита-
лизму и новым общественным за-
просам.

Историческая публицистика и 
историческая наука являются при 
этом одними из практик, с опорой 
на которые политика памяти пред-
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ставляет социуму различные обра-
зы прошлого. Конкретные истори-
ческие события при этом играют 
инструментальную роль исходной 
базы для реализации тех или иных 
проектов в идеологической сфере 
центральноазиатских республик.

Характерной особенностью те-
матики влияния политики памяти 
на социально-политическую ситу-
ацию в странах региона является 
глубокая вовлечённость в данный 
процесс так называемых нацио-
нал-патриотов. К национал-патри-
отам (их оппоненты в Казахстане 
также используют термины «на-
цпаты» и «национал-популисты») в 
республиках Центральной Азии 
причисляют лидеров общественно-
го мнения и группы людей, высту-
пающих за сохранение националь-
ной идентичности своего народа, 
но делающих это преимущественно 
в агрессивных формах, ставя под 
сомнение и прямо ущемляя права 
других этнических групп своих 
стран. Особая роль национал-па-
триотизма как течения обществен-
ной мысли и, шире, направления 
настроений социумов государств 
Центральной Азии, влияющих на 
изменение интерпретаций различ-
ных исторических периодов, собы-
тий, фигур и т. д., подтверждается 
и тем, что он в разной мере, но во 
всех пяти республиках стал состав-
ной частью государственной идео-
логии. Политики, историки, обще-
ственные активисты и прочие ли-
деры общественного мнения ЦА 
«восстанавливают историческую 
справедливость», призванную мо-
билизовать нацию на строитель-

ство собственного национального 
государства в том виде, в каком оно 
им представляется идеальным.

Историческая наука не просто 
остаётся совокупностью фактов и 
событий, но и представляет собой 
противоречивый процесс развития 
государства и общества. Сложность 
и неоднозначность предмета созда-
ёт почву для множественности 
идейно-политических трактовок и 
намеренных манипуляций для ре-
шения текущих политических за-
дач. История остаётся важным ин-
струментом государственной вла-
сти, поскольку её официальная 
версия служит основой для консо-
лидации и мобилизации общества 
для сохранения и упрочения суще-
ствующей политической системы. 
Данный процесс направлен как 
внутрь (создание базы массовой 
поддержки власти), так и вовне 
(различные модели влияния на со-
седей).

Поэтому и для официальной вла-
сти, и для национал-патриотов 
Центральной Азии историческая по-
литика (включая широко распро-
странённую в регионе борьбу за 
«престижных» предков – арийцев, 
гуннов Аттилы или Золотую Орду) 
является особо значимой. Професси-
ональные историки могут и должны 
создавать разные интерпретации 
исторических фактов, но при этом 
настоящий профессионал борется за 
точность и критическую выверен-
ность установленных в сообществе 
учёных фактов. Лишь на основании 
такого подхода можно оценивать 
разные интерпретации имеющихся 
исторических фактов. Для оторван-
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ного же от науки и системного исто-
рического знания идеолога и пропа-
гандиста главным является работа с 
массовым сознанием и продуциро-
вание умонастроений под опреде-
лённый внешний проект [1].

От того, как будет развиваться 
национал-патриотическое направ-
ление и каким образом государ-
ственные структуры ЦА будут вза-
имодействовать с растущим наци-
онализмом в своих странах, зависят 
перспективы общественно-полити-
ческого развития всего региона. 
Как справедливо отмечал таджик-
ский историк Хафиз Бобоеров, «в 
течение последних трёх десятиле-
тий изолированный и этноцентри-
стский поиск идентичности и исто-
рической действительности в стра-
нах ЦА перешёл все грани абсурда. 
Каждая страна желает доказать, 
что именно она имеет исключи-

тельное право на историческую па-
мять и культурное достояние на 
своей территории. Теперь все это 
воплощено не только в культурной 
среде, но ещё и закреплено в поли-
тическом строе стран ЦА, а также в 
социально-экономических отноше-
ниях центральноазиатских об-
ществ. Учебники средних и высших 
образовательных учреждений на-
писаны на основе ненаучного под-
хода к исторической действитель-
ности. Продолжается деструктив-
ное отношение к материальному и 
духовному достоянию прошлого, 
которое в том числе упоминает и о 
неизбежности мирного сосущество-
вания народов и государств регио-
на. Всё это ведёт к недоверию меж-
ду этническими и религиозными 
группами, а также к ущемлению их 
человеческих и гражданских 
прав» [2].

Историческая политика Казахстана и националисты

Республика Казахстан (РК) оста-
ётся безусловным региональным 
лидером в области:

1) освещения в СМИ республики 
как самой темы национализма и 
национал-патриотизма, так и различ-
ной исторической и околоисториче-
ской публицистики, превосходя в 
этом плане все остальные респу-
блики региона вместе взятые;

2) уровнем общественного инте-
реса к широкому кругу вопросов, 
связанных с «национальным вопро-
сом» и политикой памяти;

3) степени практической вовле-
ченности разнообразных нацио-

нал-патриотов во внутреннюю по-
литику государства.

До настоящего времени казах-
ским националистам не удалось 
стать организованной и легитим-
ной политической силой в респу-
блике, и к реальным рычагам го-
сударственного управления они 
начали «просачиваться» в индиви-
дуальном порядке лишь в послед-
ние два-три года. Тем не менее их 
риторика постоянно присутствует 
в общественном дискурсе и пользу-
ется поддержкой определённой 
доли населения. Некоторые казах-
станские эксперты считают, что 
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эта поддержка растёт из года в год. 
При этом в идеологии этого на-
правления общественных настрое-
ний и мыслей собственно патрио-
тические убеждения чаще всего на-
ходятся на втором плане. В среде 
нацпатов преобладают идеи, про-
пагандирующие этническое, исто-
рическое и иное превосходство ка-
захов в Казахстане при нетерпимо-
сти к России, русскому народу, 
русской культуре. Русофобия, а с 
конца 90-х гг. ХХ в. – и синофобия 
остаются идейным стержнем ка-
захских национал-патриотов.

Национал-патриоты в Казахста-
не значительной частью экспертов 
оцениваются в качестве одного из 
неформальных, но интегрирован-
ных в политическую систему стра-
ны элементов. Учитывая это мне-
ние, хотелось бы указать на то, что 
по мере развития и внутренних 
трансформаций политического ре-
жима страны место и роль в нём 
различных групп этноцентристско-
го характера постоянно менялись. 
Если на начальных этапах казах-
станской суверенной государствен-
ности националисты были весьма 
слабы, управляемы и совершенно 
зависимы от политической власти, 
играли по тем правилам, которые 
спускались им кураторами «свер-
ху», то по мере приближения стра-
ны к периоду транзита высшей 
власти различные группы казах-
станской элиты всё активнее нача-
ли формировать и поддерживать 
«свои» группы нацпатов. Национали-
сты (и их влияние на значительную часть 
общества) постепенно превратились в 
один из ресурсов внутриэлитной борь-

бы. Стали они и значимым явлени-
ем социального характера. Каждый 
из более-менее известных нацпатов 
имеет свою аудиторию в соцсетях.

На тему взаимоотношений вла-
сти и национал-патриотов Казах-
стана повлиял стартовавший вес-
ной 2019 г. процесс транзита выс-
шей власти в стране. К январю 
2022 г. (попытка мятежа, окончив-
шаяся переходом второго прези-
дента к полноценному и неограни-
ченному руководству РК) в стране 
перестроилась система лиц, персо-
нально курировавших казахстан-
скую идеологию в течение как ми-
нимум последнего десятилетия.

Казахстанский аналитик С. Сул-
тангалиев в интервью информа-
гентству «Фергана» не только согла-
шается с тем, что игра между вла-
стью и нацпатами сложилась уже 
давно, но и выражает прямое бес-
покойство: смогут ли национал-по-
пулисты, причисляющие себя к 
творческой интеллигенции, остать-
ся авторитетом для более ради-
кальных националистов, когда те 
захотят взять власть в свои руки? 
«Ни для кого не секрет, что часть 
национал-патриотов негласно под-
держиваются властями, которые 
используют казахских национали-
стов для решения узких тактиче-
ских задач, как правило в период 
парламентских и президентских 
выборов, – отмечал Султангалиев. 
– Однако подобного рода сотрудни-
чество является, на мой взгляд, за-
игрыванием с джинном в бутылке. 
И если в Акорде (резиденция прези-
дента РК. – Прим. авт.) полагают, 
что можно удержать под своим кон-



1192(34)/2022              Постсоветский материк                                           

История

тролем национал-патриотов, то это 
глубокое заблуждение. Конечно, 
аффилированных с властями за-
писных звёзд казахского национа-
лизма контролировать легко, но 
смогут ли последние обуздать на-
ционалистическую стихию, если 
она начнёт бушевать по-настояще-
му? Это представляется весьма со-
мнительным» [3].

Различные аспекты националь-
ной истории изначально всегда 
были и остаются одним из ключе-
вых идейных направлений и уме-
ренных, и радикальных этноори-
ентированных сил в Казахстане. 
Лидеры мнений и граждане, при-
держивающиеся национал-патри-
отических взглядов на протяжении 
всех лет суверенного существова-
ния РК, всегда оставались актив-
нейшими участниками всех «войн 
памяти», их оценки и мнения вли-
яли на остальное общество, нахо-
дящееся в процессе адаптации к 
новой социально-политической ре-
альности. В силу этого имелось и 
имеется их влияние и на власть, 
занятую многолетним строитель-
ством некоей новой идеологии.

История остаётся одним из осо-
бо значимых средств «мобилизации 
чувства коллективной идентично-
сти, которое способно в равной сте-
пени выступать орудием как инте-
грации и созидания, так и раскола 
общества (особенно полиэтниче-
ского казахстанского)» [4].

Как представляется с точки зре-
ния влияния на политическую 
жизнь в стране оценок историче-
ских событий в Казахстане, значи-
тельное влияние оказывают не на-

учные работы, а разнообразная 
историческая публицистика и мате-
риалы в различных медиа. Поэтому 
роль журналистов, литераторов, 
блогеров и общественных активи-
стов в данном процессе изначально 
была велика. Историко-публицисти-
ческий массив текстов (особенно по 
новейшей истории Казахстана) зна-
чительно превосходит по масшта-
бам академические исторические 
работы. Публицистика на околои-
сторические темы многократно пре-
восходит научные исследования и 
степенью влияния на массовое со-
знание.

Основными темами казахстан-
ской истории с периода перестройки 
и «стирания белых пятен истории» и 
до настоящего времени стали: про-
блема присоединения Казахстана к 
России, национально-освободитель-
ная борьба казахов в первой поло-
вине XIX в., восстание 1916 г., дея-
тельность представителей нацио-
нальной интеллигенции в начале 
XX в., партия «Алаш» и правитель-
ство «Алаш-Орды», коллективиза-
ция в Казахстане, трагедия коллек-
тивизации 1932–1933 гг., «большой 
террор» 30-х гг. ХХ в., Казахстан и 
Великая Отечественная война, ос-
воение целины.

При этом первые годы независи-
мости в РК характеризовались не-
системным, эпизодическим кон-
тролем со стороны политической 
власти республики за всеми выше-
указанными процессами.

С конца 90-х гг. ХХ в. начался 
другой этап выстраивания новой 
политики памяти, который условно 
можно назвать «выборочно-бюро-
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кратическим». Это время отлича-
лось тем, что постепенно укорени-
лась практика, при которой и в 
исторических исследованиях, и в 
исторической публицистике обяза-
тельным становится получение со-
ответствующих разрешений (фор-
мального или неформального ха-
рактера) от уполномоченных 
государственных структур. Посте-
пенно сократилась та «вольница», 
которая наблюдалась в историче-
ских и околоисторических работах 
начального периода существова-
ния суверенного Казахстана.

Казахстанские власти при этом 
исходили из представления о том, 
что историческая наука и истори-
ческая политика должны объеди-
нять общество и этим укреплять 
молодую государственность. По 
мнению казахстанского «историка 
и активиста» [5] прозападно-либе-
ральных взглядов Марата Семби-
нова, руководство РК «традиционно 
продолжает влиять на развитие 
исторической науки в Казахстане, 
считая её одной из главных состав-
ляющих идеологического воздей-
ствия на население» [6].

Отличительной особенностью 
любых казахстанских дискуссий на 
исторические темы был некий ху-
дожественно-публицистический 
характер большого числа текстов о 
казахстанской истории. Литера-
турный характер исследования тем 
трагедии коллективизации или ре-
прессий предвоенного времени до-
минировал в Казахстане все годы 
суверенного существования. Это, 
как представляется, объясняется 
не только отсутствием глубокого и 

системного взгляда на историю как 
науку у многих борцов за «патрио-
тическую историю», но и менталь-
ными особенностями казахского 
этноса и значительной части его 
интеллектуальной элиты. Такими 
особенностями являются пристра-
стие к определённой «поэтизации», 
«олитературиванию» любых иссле-
дуемых тем и вопросов, желание 
оправдать мнимые или реальные 
исторические поражения и неуда-
чи непреодолимым стечением об-
стоятельств или враждебными про-
исками внешних сил, а также до-
минирование в казахском обществе 
в целом почтительного отношения 
к людям умственного труда. За гу-
манитарной интеллигенцией в Ка-
захстане закрепился широко ис-
пользуемый в казахском обществе 
термин «зиялы қауым» (дословно – 
«интеллигентное общество», «учё-
ная среда»).

Казахская интеллигенция (осо-
бенно гуманитарная), самопровоз-
гласив себя «голосом нации», пре-
вратилась в отдельную социальную 
группу «профессиональных патри-
отов». Исходя из данного положе-
ния вещей, а также суровой взаим-
ной борьбы за место главных выра-
зителей интересов казахов им 
приходится транслировать всё бо-
лее радикалистские и эмоциональ-
но напряжённые тезисы. Как отме-
чал директор «Радио Азаттык» («Ра-
дио Свобода») Едиге Магауин, 
«казахские интеллектуалы утвер-
ждают, что казахи пострадали во 
время голода (трагедия коллекти-
визации в Казахской АССР. – Прим. 
авт.) намного больше других этни-
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ческих групп Казахстана, что в 
других центральноазиатских ре-
спубликах трагедии в таких опусто-
шающих размерах не было. Казах-
ские интеллектуалы настаивают, 
что Голод только лишь провалом 
советской политики коллективиза-
ции не объяснить. Многие из них 
воспринимают Голод как акт гено-
цида» [7]. Применительно к другим 
аспектам истории Казахстана де-
монстрируется тот же ультраради-
калистский подход.

Ультрапатриотическая ритори-
ка в сочетании с резким эмоцио-
нальным накалом, которой «наци-
онал-историки» сопровождают свои 
суждения, часто имеет под собой 
утилитарные соображения. Мани-
пулируя ценностями традициона-
листской казахской ментальности, 
нацпаты получают лёгкий и леги-
тимный способ реализации прак-
тических интересов. Как отмечал 
историк Ж. Абылхожин, «посред-
ством данной апелляции можно 
обеспечить такой «прорыв» к ресур-
сам, который не потребует от их 
вожделенных соискателей каких-то 
высоких профессиональных или 
морально-нравственных качеств» 
[8, С. 289].

При этом казахские писатели в 
течение всех лет независимости 
республики оставались наиболее 
активной частью зиялы қауым, 
требующей неких политических 
оценок прошлого в духе и стили-
стике украинского подхода к теме 
голода 30-х гг. ХХ в.

Со второй половины первого де-
сятилетия нового века казахстан-
ские власти ещё активнее осущест-

вляли руководство всем комплек-
сом исторической политики (через 
активизацию ряда государствен-
ных программ, наиболее масштаб-
ной из которых стала программа 
«Рухани жангыру» («Модернизация 
общественного сознания») [9], 
включающая разнообразные на-
правления – от перевода казахского 
языка на латинскую графику до 
проектов «Сакральная география 
Казахстана» или «100 новых учеб-
ников на казахском языке») и по-
следней крупной работой Н. Назар-
баева на посту президента «Семь 
граней Великой степи», посвящён-
ной исторической политике (опу-
бликована 21 ноября 2018 г.) [10].

«Семь граней Великой степи» 
претендовала на статус этапной 
статьи, знаменующей новый этап 
в развитии государственной идео-
логии. Данный текст, фактически 
подводящий черту под современ-
ным этапом казахстанской полити-
ки памяти, появился неожиданно, 
без анонсов. Текст настолько пере-
полнен «казахами» и «казахско-
стью», что спустя несколько дней, 
во время Гражданского форума, 
Назарбаев был вынужден отдельно 
внести ясность: «...все жители Ка-
захстана – не только казахи – име-
ют свою историю. По Великой сте-
пи какие только народы не прохо-
дили. Они оставили свою культуру, 
своё понимание, знания, ментали-
тет. Мы это всё впитали, поэтому 
казахский народ толерантен и ко 
всем относится равно» [11].

Структурно статья состоит из 
двух частей: «Пространство и вре-
мя национальной истории» и «Мо-
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дернизация исторического созна-
ния». Во введении Назарбаев пред-
сказуемо обосновал мысль, что 
история любого народа часто быва-
ет старше, чем его формальная го-
сударственность, она берёт начало 
задолго до юридического оформле-
ния государства и, следовательно, 
народ следует рассматривать на 
всём протяжении его развития в 
потоке истории.

Актуализация темы формирова-
ния политики памяти в Казахстане 
последних лет стала закономерным 
итогом понимания руководством 
республики того, что в меняющих-
ся внутри- и внешнеполитических 
условиях историческая политика 
должна находиться под плотным 
контролем. В противном случае 
возрастают риски превращения 
исторического сознания общества 
в зону полного господства нацио-
нал-патриотических групп разной 
степени радикальности. Оценивая 
эту угрозу существующей полити-
ческой и идеологической системам 
РК, власти страны стремятся к 
«централизации» исторической по-
литики для недопущения формиро-
вания в перспективе оппозицион-
ных себе общественных настрое-
ний и народных лидеров.

При этом все годы независимо-
сти руководство страны без особого 
желания касалось наиболее болез-
ненных тем – трагедии коллективи-
зации и репрессий 1930-х гг. в со-
ветском Казахстане. Объясняется 
это, по нашему мнению, не мифи-
ческой «боязнью Москвы», а пони-
манием того, что активное озвучи-
вание тематики наиболее болез-

ненных событий недавнего 
советского прошлого по украинско-
му сценарию может создать множе-
ство внутриполитических рисков: 
раскол общества и правящего клас-
са, рост социально-политического 
напряжения, вопросы историче-
ской ответственности (большая 
часть казахстанской элиты связана 
кровнородственными связями с 
элитой советской), всплеск эмигра-
ции из республики неказахского 
населения и т. д. Темы «казахского 
голодомора» (по-казахски – ашар-
шылык) и предвоенных репрессий 
остаются потенциально взрывоо-
пасными, подрывающими внутри-
политическую стабильность.

Последние попытки нацио-
нал-патриотов активизировать в 
общественном сознании болезнен-
ные исторические темы, накануне 
начавшегося весной 2019 г. транзи-
та высшей власти в РК, во многом 
объяснялись именно ожиданием 
скорого начала серьёзных внутри-
политических перемен. Писатель 
Дмитрий Верхотуров кратко опи-
сал внутренние причины, побужда-
ющие лидеров нацпатов снова и 
снова пытаться повлиять на про-
цесс выстраивания казахстанской 
исторической политики, так: «Если 
речь идёт о людях вроде Азимбая 
Гали или Айдоса Сарыма, то боль-
ше всего жжёт их душу тот непре-
ложный исторический факт, что 
современный Казахстан – как госу-
дарство и в современных грани-
цах – создал Сталин... Сталин сто-
ит у истоков современной казах-
станской государственности, и 
национал-патриотам это очень не 
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по нраву... Для этого им как раз и 
нужен голод – главное средство для 
такого «исправления истории». По-
чему и зачем? Насколько я пони-
маю, им охота в Европу и они соби-
раются дать Казахстану «европей-
ский вектор»... Для этого им нужно, 
желательно одним ударом, решить 
две задачи. Во-первых, отбросить 
сталинское наследство. Во-вторых, 
выставить себя жертвами сталин-
ской политики, чтобы не отличать-
ся от Польши или Чехии» [12].

Одновременно в Казахстане со-
храняется внутриэлитный запрос 
на периодическое контролируемое 
возбуждение эмоций населения во-
круг различных фактов казахстан-
ской истории. Властная элита пы-
тается сохранить себя в условиях 
значительных хронических соци-
ально-экономических проблем стра-
ны и неспособности их решить с 
помощью реальной, а не деклариру-
емой модернизации. Достигается 
это в том числе и за счёт более ак-
тивного использования этноцентри-
стской и антироссийской риторики, 
стимулируя патриотические и изо-
ляционистские настроения нацпа-
тов и их опорных социальных групп. 
Как отмечают некоторые казах-
станские эксперты, «те или иные 
телодвижения на партийном и по-
литическом поле страны, тем более 
такие громкие проекты, как созда-
ние новой политической силы, не 
могут происходить без влияния 
определённых элитных группиро-
вок. Наблюдаемые тенденции есть 
отражение настроений антироссий-
ского характера в некоторых груп-
пировках во властной элите» [13].

Стартовавший в 2019 г. про-
цесс транзита власти актуализи-
ровал и тему советского периода в 
истории республики. Ещё осенью 
2018 г. доцент Кыргызско-Россий-
ского Славянского университета 
(КРСУ) П. Дятленко отмечал, что 
«у последовательной раскрутки 
темы есть конкретные политиче-
ские цели. Во-первых, в Казахста-
не идёт политический транзит, 
что влияет на действия разных 
групп политической элиты. Среди 
них есть и сторонники однознач-
ной ориентации на Запад, и сто-
ронники националистического 
или религиозного пути развития 
Казахстана. Представители на-
званных групп не заинтересованы 
в сохранении стратегических от-
ношений с Россией» [14].

Как указывал историк Данияр 
Ашимбаев, «с каждым годом всё 
большее значение имеет демогра-
фический аспект: число казахов 
растёт, растёт запрос на «казах-
скость» или «казахизацию» исто-
рии. Прежние методики, основан-
ные на советской модели, во мно-
гом утратили силу, и власть 
вынуждена реагировать. Включе-
ние национального, националисти-
ческого, национал-популистского 
трендов в структуру государствен-
ной идеологии, периодически прак-
тикуемое Астаной, в какой-то сте-
пени снижает возможные риски 
разжигания межэтнических конф-
ликтов и не даёт этим настроениям 
кристаллизоваться, что называет-
ся, на улице. Хотя при этом нельзя 
исключать чисто бюджетно-аппа-
ратных манёвров и политической 
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игры части госаппарата, который 
формирует повестку дня под воз-
можные сценарии транзита вла-
сти» [15].

Далее известный казахстанский 
эксперт указал на сложные перспек-
тивы дальнейшего влияния истори-
ческой политики страны на внутри-
политическую стабильность и 
внешнеполитические отношения: 
«Сейчас, поскольку историческая 
тема имеет идеологический отте-
нок, она прямо привязана и к совре-
менному менталитету, и к межна-
циональным отношениям. Можно 
сколько угодно делать Российскую 
империю или Советский Союз вино-
вными в тех или иных бедах каза-
хов, но это так или иначе будет 
иметь плохие последствия в отно-
шениях казахов к славянам... Ещё в 
советское время историки писали в 
закрытых документах, что не надо 
скрывать неоспоримые факты, что 
это может ещё серьёзно аукнуться, 
тем более что та же «буржуазная 
пропаганда» в лице западной сове-
тологии и востоковедения активно 
«прокачивала» темы «колонизации», 
«геноцида», «ущемления интересов 
коренного населения», выпячивая 
весь возможный негатив. В ка-
кой-то степени нынешние нацио-
нальные истории – это прямое след-
ствие именно внешних оценок и 
пропаганды» [15].

Очевидно, что второму прези-
денту Казахстана не нужна обще-
ственная радикализация групп на-
селения по поводу той или иной 
трактовки исторических событий. 
Казахстанская власть (особенно по-
сле попытки мятежа в январе 

2022 г., когда казахстанская госу-
дарственность наглядно продемон-
стрировала свою уязвимость и не-
эффективность) демонстрирует 
стремление уйти от обсуждения по-
тенциально конфликтных истори-
ческих тем, обращая большее вни-
мание граждан на более нейтраль-
ные сюжеты, объединяющие, а не 
раскалывающие общество.

К таким темам относится рост 
интереса к теме Золотой Орды, фи-
гуре самого известного казахского 
просветителя, писателя и филосо-
фа Абая Кунанбаева, историческо-
му наследию древнего города Тур-
кестан и т. п.

Власти очевидно начинают по-
нимать опасность превращения 
исторической политики в инстру-
мент геополитического противо-
стояния различных мировых цент-
ров и элемент внутриэлитной 
борьбы. В то же время для лидеров 
национал-патриотов «перефокуси-
ровка» подходов к национальной 
истории является неприемлемой. 
Во-первых, существует внутрен-
ний и внешний запрос на контент 
антироссийского и антикитайско-
го плана. Во-вторых, стабильный 
внутриполитический процесс, под-
крепляемый общественным спо-
койствием, не позволяет реализо-
вать различные личные страте-
гии: социальные лифты не 
откроются, как это, например, 
имело место на Украине в 2014–
2015 гг. Поэтому наблюдаемая в 
течение 2020–2022 гг. пауза в по-
догревании общественного инте-
реса к сложным темам истории 
страны может неожиданно и одно-
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моментно завершиться в случае 
каких-либо серьёзных внутрипо-

литических конфликтов и межэ-
литных противоречий.

Киргизия: особенности национального исторического 
сознания и попытки строительства 

общенациональной идеологии

В Киргизской Республике (КР) 
тематика, обобщённо называемая нацио-
нал-патриотической, занимает замет-
ное место как в текущей социаль-
но-политической жизни страны, 
так и в комментариях и оценках 
многочисленных СМИ. При этом 
имеется ряд особенностей, свой-
ственных именно Киргизии.

Все внутриполитические про-
цессы в Киргизии имеют в значи-
тельной мере клановый характер. 
Абсолютная и бесспорная лояль-
ность к «своему» племени и роду 
присуща киргизам на протяжении 
долгих столетий. Племя (уруу) и род 
(урук) всегда были главным объедини-
тельным началом в киргизской истории. 
Киргизские племена были самодо-
статочными образованиями и не 
спешили объединяться, поскольку 
каждое из них было в состоянии 
самостоятельно обеспечивать свои 
базовые потребности. Единствен-
ным мотивом к интеграции была 
внешняя угроза, но за последнее 
тысячелетие даже она не смогла 
объединить киргизов в единое го-
сударство.

Кроме высокого уровня влияния 
родоплеменного фактора на форми-
рование национал-патриотического 
дискурса в КР, как и в Казахстане, боль-
шое влияние оказали попытки вы-
страивания государственной идео-

логии с привлечением различных 
методик исторической политики.

В этом плане Бишкек с обрете-
нием независимости в 1991 г. ока-
зался в той же ситуации, что и ру-
ководство других постсоветских 
республик: необходимость констру-
ирования новой идеологической 
основы государства, призванной 
заменить идеологический вакуум, 
консолидировать общество на ос-
нове комплекса идеологем, при-
званных обеспечить легитимацию 
новой государственности, была на-
сущной необходимостью. Как и в 
других республиках ЦА, эта идеоло-
гия в Киргизии конструировалась 
«сверху» с опорой на сформировав-
шееся ещё в советский период на-
учное сообщество и отчасти на на-
ционал-демократическое движе-
ние, ставшее заметным фактором 
общественной жизни Киргизии 
ещё в перестроечные времена. Го-
сударству и его структурам отводи-
лась роль главного оператора вне-
дрения новой идеологии в массы 
населения. Особенностью Кирги-
зии стало то, что сильного государ-
ства (относительно устойчивого и 
жёсткого авторитарного режима) в 
республике изначально не сло-
жилось.

И в этом случае роль сыграла 
ярко выраженная региональ-
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но-клановая раздробленность кир-
гизских властных и интеллектуаль-
ных элит и сложившихся вокруг 
них групп. Сильная родоплеменная 
раздробленность порождала также 
наличие нескольких цивилизаци-
онно-культурных укладов внутри 
самого киргизского этноса. Влияла 
и сравнительно высокая полиэт-
ничность страны (по данным пере-
писи 1989 г., киргизы составляли 
52,37 % всего населения Киргиз-
ской ССР [16]).

Общая слабость государственных 
институтов и вытекающий из выше-
означенных положений идеологиче-
ский и политический плюрализм со-
здали Киргизии репутацию «остров-
ка демократии в Центральной Азии» 
и воспрепятствовали появлению не-
коей обязательной и жёсткой идео-
логической конструкции, способной 
определять идеологическую атмос-
феру в обществе. Соседний Казах-
стан, например, несмотря на то что 
считается относительно либераль-
ной страной по меркам региона, 
имеет некую цельную государствен-
но-идеологическую систему, соглас-
но официальной пропаганде, являю-
щуюся идеологическим ориентиром 
для всех казахстанцев.

В Киргизии ничего схожего по-
строить так и не удалось, но поиски 
государственной идеологии, наци-
ональной идеи и т. д. интенсивно 
продолжаются (главным образом в 
виде научной дискуссии, зачастую 
перерастающей в политическую 
полемику) все годы суверенного 
развития КР.

Власть посчитала, что основой 
будущей национальной идеологии 

станет эпос «Манас» о легендарном 
богатыре Манасе, и предложила 
всем гражданам Киргизии следо-
вать «семи заповедям Манаса»: 
единство и сплочённость народа; 
межнациональное согласие, дружба 
и сотрудничество; национальная 
честь и патриотизм; кропотливый 
неустанный труд и знания – путь к 
процветанию и благосостоянию; гу-
манизм, великодушие и терпимость 
(уважение человека, предков и бу-
дущих потомков); гармония с при-
родой; укрепление и защита кир-
гизской государственности [17]. 

При отсутствии зафиксирован-
ной истории, скудости письменной 
литературы «Манас», наряду с дру-
гими жанрами устной поэзии, заме-
нял кочевому народу киргизов и 
письменную литературу, и изобра-
зительное искусство, и театр. Ска-
зание о герое состоит из нескольких 
сотен тысяч стихотворных строк и 
превосходит по объёму все извест-
ные эпические произведения мира.

С 1 сентября 2012 г. (при прези-
денте А. Атамбаеве) у киргизских 
школьников появится новый пред-
мет – манасоведение. Изучают эпос 
ученики 7 лет – с пятого по одиннад-
цатый классы. Манасоведение вво-
дится в тех школах, где преподава-
ние ведётся на государственном 
языке. Для тех, кто учится на рус-
ском, узбекском и таджикском язы-
ках, разрабатываются специальные 
программы. Главным идеологом это-
го ноу-хау стал президент Атамбаев. 
Эпического героя, объединившего 
киргизов, должны знать все, заявил 
он: «Манас – это реальный историче-
ский образ. Скорее всего, прототи-
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пом Манаса был человек, который 
создал когда-то Киргизский каганат. 
В этом году исполняется 1170 лет со 
дня, когда был образован Киргиз-
ский каганат. Об этом писали совет-
ские историки, например есть труды 
Бартольда. Даже есть такой термин, 
как «киргизское великодержавие», 
потому что границы каганата были 
от Сибири до Каспия. Манас был че-
ловеком, который смог объединить 
очень много народов» [18].

Много самых разнообразных ма-
териалов исторического и истори-
ко-публицистического характера 
(как серьёзных, так и мифологизи-
рованных) появляется в Кырнете на 
различных интернет-порталах (на-
пример, в рамках отдельного сайта 
«История Кыргызстана и кыргы-
зов»: посетителя встречает громад-
ный массив информации, причём 
большинство материалов – на рус-
ском языке). На различных ресур-
сах КР также публикуется своео-
бразный исторический «винегрет» – 
серьёзные материалы вперемежку с 
«фолк-хистори». Киргизские истори-
ки, обнаружив в «Исторических за-
писках» («Ши цзи») Сым Цяня, жив-
шего в II–I вв. до н. э., упоминание, 
наряду с прочими, «государства Кы-
ргыз», заявили, что киргизская го-
сударственность насчитывает 2200 
лет. В КР традиционно много писа-
лось об империи, «созданной кирги-
зами» в IX в., которая «простиралась 
от Ангары и Байкала до Алтая и Се-
миречья, от сибирской тайги до Ве-
ликой Китайской стены».

Тематика великодержавия, 
древнего национального величия и 
т. п., вообще, является одной из 

массово обсуждаемых в Кырнете 
темой. Кроме того, она является со-
ставной частью и практического 
идеологического строительства в 
КР. Государственная власть при всех 
президентах заявляет внимание к 
исторической тематике, пытаясь ис-
пользовать разнообразные идеи кир-
гизского великодержавия [19; 20; 21] 
в идеологических построениях.

Ничего оригинального тут нет: те 
же процессы происходили и в дру-
гих постсоветских республиках ЦА. 
При этом, если насчёт «первично-
сти» того или иного народа между 
историками региона ведётся горя-
чая полемика, то трактовки импер-
ского и советского периодов во мно-
гом совпадают. В самой же КР, по 
словам доцента Кыргызско-Россий-
ского Славянского университета 
Павла Дятленко, есть «ряд тем, ко-
торые вызывают политические спо-
ры и спекуляции в информацион-
ном и политическом пространстве. 
В качестве таковых можно назвать 
историю отношений с ближайшими 
соседями, присоединение к Россий-
ской империи, советский период, 
создание государства, антироссий-
ские и антисоветские выступления, 
отношения местной родовой знати 
с Российской империей и местной 
партийной номенклатуры с союз-
ным центром» [22].

Особое место в национал-патрио-
тической версии истории киргизов 
занимает тема восстания 1916 г. Во-
круг неё много лет предпринимаются 
попытки, с одной стороны, консоли-
дировать разрозненные и слабо свя-
занные между собой этноцентрист-
ские группы и фигуры. С другой, она 
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является стержневой в стремлении 
ряда представителей элиты и граж-
данских активистов Киргизии до-
биться пересмотра «слишком тесной», 
по их мнению, внешнеполитической 
ориентации республики на Россию.

Особенностью КР в сравнении с 
соседями является то, что основным 
источником, подпитывающим «на-
циональное историческое величие» 
Киргизии, был и остаётся Интернет.

В республике уже три десятиле-
тия из издания в издание, с сайта на 
сайт кочуют рассуждения о том, что 
киргизы являются одним из древ-
нейших народов Земли и когда-то 
владели чуть ли не всем миром [19]. 
Рядовой посетитель Кырнета может 
сделать вывод о том, что чуть ли не 
ежемесячно в Киргизии совершают-
ся сенсационные открытия в нацио-
нальной истории, когда сообщается, 
например, о том, что Тацит писал о 
Манасе, шумеры называли свою страну и 
народ Кенгиром, а хананейцы – Кин-
ниром и что все эти слова происхо-
дят от киргизского «тенгир» [23]. Или 
что древние египтяне поклонялись 
богу солнца, которого называли Хем-
при, богиня весны и плодородия у древних 
римлян Майя «происходит» от киргиз-
ской богини весны Умай эне, а «корни 
киргизского народа упираются на 
сотни тысяч лет – от 50 до 850 тысяч 
лет, до Великого потопа, наряду с та-
ким великанами, как лемуры, затем 
и атланты» и т. д.

Мифологизация истории в КР 
отнюдь не ограничивается Кырне-
том, не является лишь достояни-
ем отдельных «нетрадиционных 
историков» и национал-активи-
стов. Эксперт сайта «Ритм Евра-

зии» Ольга Богданович, пишущая 
на темы, касающиеся гуманитар-
ных аспектов этнонациональной 
политики стран ЦА, указывает на 
то, что школьный и университет-
ский предмет «История Киргиз-
стана» – ровесник суверенитета 
страны. «За этот период мифоло-
гизация с лёгкой руки первого 
президента Киргизии академика 
и мечтателя Аскара Акаева стала 
едва ли не основным способом 
исторического восприятия. Не же-
лая ударить в грязь лицом перед 
«древними» братскими странами, 
киргизские историки с благосло-
вения ООН и ЮНЕСКО в одно-
часье «состарили» киргизскую го-
сударственность на 2200 лет, а 
южную столицу страны город Ош 
– на 30 столетий, оставив позади 
античную Трою» [24].

Особенностью «новой истори-
ческой публицистики» Киргизии 
(помимо того что она в большин-
стве базировалась и распростра-
нялась в электронных СМИ и со-
циальных сетях) стало её очень 
вольное отношение к соблюдению 
научных требований к методоло-
гии, подбору исторических фак-
тов и критике источников, науч-
ной состоятельности выводов и 
оценок. Использование сомни-
тельных в научном плане источ-
ников стало «визитной карточкой» 
и других постсоветских стран, но 
в КР стремление восполнить не-
хватку информации о героиче-
ском прошлом страны и титульно-
го этноса приобрело особый раз-
мах, став в том числе и частью 
образовательного процесса [25].
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Справедливости ради следует 
отметить, что в СМИ республики 
появляется всё больше критиче-
ских статей киргизских учёных и 
журналистов, посвящённых стрем-
лению национально ориентирован-
ных политиков, публицистов и об-
щественников «утащить» страну в 
«древнее величие», отвлекающее от 
огромного числа текущих социаль-
но-экономических проблем, и, во-
обще, низкому качеству нацио-
нальной элиты [26; 27].

Пока же в Киргизии весь ком-
плекс государственных идеологем 
на фоне реальности – государствен-
ных институтов, раздираемых ре-
гионально-клановыми противоре-
чиями и коррупцией, бюрократи-
ческого произвола и массовой 
нищеты населения, – не только не 
стал основой консолидации обще-
ства, но не дотянул даже до уровня 
сколько-нибудь эффективной про-
паганды, оставаясь до настоящего 
времени чистой абстракцией.
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HISTORICAL POLITICS AS A FACTOR OF 
THE INTERNAL POLITICAL PROCESS  

IN THE COUNTRIES OF POST-SOVIET ASIA. 
PART 1.

Annotation
The article examines the main aspects of the influence of the historical 

and near-historical policies of the states of post-Soviet Asia on the domestic 
political life in these sovereign republics. This influence is multifaceted and 
the theme of memory policy as an integral part of the country’s ideological 
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policy on the part of the official authorities of the countries of the region 
is in a complex interaction with the use of complex issues of the country’s 
recent history by various opinion leaders and population groups outside 
the structures of public administration. Due to the desire of the authorities 
of the Central Asian countries, civil activists, media (primarily online), NGO 
structures, historians and publicists to disguise political, opportunistic 
interest in using historical topics to solve various domestic political problems, 
many aspects of the process that can be called “memory wars” are hidden 
from scientific research. The present text is also an attempt to consider the 
degree of influence of historical politics on the formation of new ideological 
foundations for the existence of political systems in the republics of the 
Central Asian region.
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