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Аннотация
В статье анализируются история, актуальное состояние и основные 

направления и перспективы развития влияния Турецкой Республики в 
республиках Центральной Азии. Оценивается влияние различных инсти-
тутов, созданных в разные годы Анкарой для расширения и углубления 
партнёрства со странами региона. Рассматриваются основные эле-
менты турецкой «мягкой силы» в Центральной Азии. Продолжающиеся 
глобальные экономические и геополитические трансформации создают 
широкое поле для различных вариантов развития турецкой политики в 
Центрально-Азиатском регионе.

Этапы реализации политики Анкары в регионе

Четыре из пяти государств пост-
советской Центральной Азии (ЦА), 
образовавшиеся после распада 

СССР, являются странами с пода-
вляющим большинством тюркоя-
зычного населения. Получив суве-

ГРОЗИН Андрей Валентинович – кандидат исторических наук, заведующий отделом 
Средней Азии и Казахстана Института стран СНГ, старший научный сотрудник Института 
востоковедения Российской академии наук. Адрес: Российская Федерация, 141410, Московская 
обл., г. Химки, пр. Мельникова, д. 2/1. SPIN-код: 5621-8571. E-mail: andgrozin@yandex.ru

Ключевые слова: Турция, Анкара, Эрдоган, Центральная Азия, Кыргызстан, Узбекистан, 
Казахстан, Туркмения, неоосманизм, пантюркизм, «мягкая сила», Россия.



26 Постсоветский материк                                           2(30)/2021              

Политология

ренитет, новые государства начали 
процесс интеграции в мировое со-
общество, и Турция одной из пер-
вых признала независимость пост-
советских республик Азии (16 дека-
бря 1991 г. Анкара признала 
независимость всех пяти постсовет-
ских государств региона) и Кавказа. 
После распада Советского Союза у 
Турции впервые в истории появи-
лась теоретическая возможность 
включить в свою зону влияния быв-
шие советские республики Азии. 
Ещё в начале 90-х годов ХХ века 
экс-премьер-министр Турции С. Де-
мирель говорил, что у его страны 
появилась уникальная перспектива 
«определять политическое будущее 
мусульманских республик СНГ». На-
чался этап активного сотрудниче-
ства Турции с государствами ЦА по 
различным направлениям.

При этом претензия на роль «ку-
ратора» региона обосновывалась 
лишь «родством»: особенная заинте-
ресованность объяснялась Анкарой 
тем, что страны ЦА являются близ-
кородственными ей по историче-
скому, этническому, лингвистиче-
скому и культурному основаниям. 
Притом что Казахстан, Киргизия, 
Узбекистан и Туркменистан к Ос-
манской империи никакого отноше-
ния в историческом плане не име-
ли: эти территории никогда не вхо-
дили в её состав. Напротив, Орда и 
империя Османов были государ-
ствами-конкурентами и по большей 
части находились в состоянии вза-
имной вражды.

Полнее и чётче заинтересован-
ность Турции в ЦА формулирова-
лась МИДом Турции: «Центральная 

Азия является стратегически важ-
ным регионом для обеспечения без-
опасности и стабильности в Ев-
ро-Атлантическом регионе. Его 
энергетические ресурсы жизненно 
необходимы для глобальной энерге-
тической безопасности, и Централь-
ная Азия является важным хабом 
(узлом) как для газо- и нефтепрово-
дов, так и для торговых коридоров» 
[1]. В Турции данная политика вы-
ражается в концепции «энергетиче-
ского терминала и коридора» (Enerji 
Terminali ve Koridoru) – одного из 
энергетических хабов по транспор-
тировке мировых энергоресурсов из 
Евразии в Турцию и Европу. Как от-
мечал эксперт ИСАА МГУ П. Шлы-
ков, «стержнем этой программы из-
начально была идея компенсации 
дефицита запасов энергоресурсов 
преимуществами геостратегическо-
го положения, позволяющего Анка-
ре претендовать на роль ключевого 
связующего звена между произво-
дителями энергоресурсов (Россией и 
прикаспийскими странами) и по-
требителями (прежде всего европей-
скими)» [2, С. 3].

Активная внешняя политика, 
проводимая президентом Тургутом 
Озалом, по сближению с респуб-
ликами ЦА, Азербайджаном и 
тюркскими народами России, облег-
чалась тем, что многие интеллекту-
алы и политические активисты в 
среде постсоветских республик ви-
дели в ней альтернативу России, ко-
торая ассоциировалась у них с коло-
ниальным прошлым. Элиты привле-
кал образ тогдашней Турции как 
мусульманской страны, в которой 
государство сохраняет светский ха-
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рактер и держит ислам под контро-
лем, не допуская его радикализа-
ции. Для лидеров республик ЦА, на-
пуганных ростом исламистских 
движений (особенно Узбекистана), 
турецкая политическая модель 
представляла собой приемлемую 
альтернативу как исламизму, так и 
гегемонии Москвы. Лидеры тюрко-
язычных республик «стремились пе-
рехватить у национально-демокра-
тической оппозиции лозунги наци-
онал-патриотизма и тем самым 
обеспечить легитимность своим 
правящим режимам» [3].

Турция как крупное государство 
Ближнего Востока и крупнейшее 
тюркоязычное государство имело 
свои конкретные планы на новые 
«тюркские» государства региона. 
Прежде всего, они были связаны с 
идеей создания тюркского союза, 
который включал бы Турцию и 
остальные тюркоязычные государ-
ства ЦА под эгидой Турции. Данная 
цель открыто указывалась в каче-
стве одного из приоритетов турец-
кой внешней стратегии [4, С. 137].

Реализация некоего «союза тюр-
ков» на фоне распада СССР позво-
лила бы Анкаре кардинально уси-
лить свои позиции в международ-
ной экономике и политике. Любой 
формат объединения тюркских 
стран позволяет Турецкой Респу-
блике получить значительные пре-
имущества над другими региональ-
ными центрами силы на Ближнем 
и Среднем Востоке.

Всем этим надеждам, однако, 
сбыться было не суждено, посколь-
ку, как отмечал в середине 90-х го-
дов ХХ века президент Казахстана 

Н. Назарбаев [5: 216–217], новым 
государствам ЦА совсем не хоте-
лось после ухода одного «старшего 
брата» получить себе другого. Как 
отмечал историк Российского госу-
дарственного гуманитарного уни-
верситета В. Мирзеханов, «пытаясь 
занять доминирующие позиции в 
Центральной Азии, она (Турция. – 
Прим. авт.) столкнулась с «парадом 
суверенитетов», при котором пра-
вящие элиты государств региона 
отвергали любую попытку нового 
идеологического доминирования» 
[6]. Поэтому и предложения по соз-
данию специализированной струк-
туры, координирующей взаимодей-
ствие тюркских государств, были 
полностью отвергнуты странами 
ЦА. Наступил период многолетнего 
застоя в отношениях между этими 
странами.

Турецкие амбиции столкнулись с 
реалиями постсоветских азиатских 
стран, и если первоначально Анка-
ра ориентировалась на создание 
тюркского союза с «новой Азией», 
затем она поняла, что необходима 
более мягкая и системная работа по 
развитию тюркской интеграции, в 
том числе с участием тюркоязыч-
ных стран ЦА.

Пантюркизм как идеология, пре-
тендующая на определение судеб 
народов ЦА, в практическом плане 
играет скромную роль и в отноше-
ниях стран региона между собой, и 
в их отношениях с «франчайзером» 
этой идеологии – Турцией. Но эта 
доктрина родом из XIX в. может 
сказаться на будущем постсовет-
ской Азии как преграда для реали-
зации евразийских интеграцион-
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ных проектов, для чего, собственно, 
пантюркизм и создавался в ХIХ в. 
при живейшем участии британской 
разведки.

Как отмечал британский иссле-
дователь У. Дейл, «с распадом СССР 
Анкара возлагала большие надежды 
на создание общетюркского союза. 
Эти ожидания были основаны глав-
ным образом на культурных связях 
и предположении, что возрождение 
российской власти маловероят-
но» [7].

Предложенный турками странам 
ЦА геополитический проект – орга-
низация некоего федеративного об-
щетюркского содружества с цен-
тром в Анкаре – совершенно не 
вдохновил лидеров ставших неза-
висимыми среднеазиатских респу-
блик. Идея пантюркизма просто не 
могла получить ожидаемого сочув-
ствия в тюркоязычных республи-
ках региона, поскольку у элит моло-
дых государств очень быстро поя-
в и л и с ь  с в о и  а м б и ц и и  и 
материальные интересы. Турция в 
качестве самоназначенного регио-
нального лидера была никому из 
них не нужна. Сказалось и явное 
нежелание Анкары подводить под 
свой геополитический проект зна-
чимую ресурсную базу. Это нежела-
ние платить за своё будущее лидер-
ство оттолкнуло значительную 
часть центральноазиатских элит от 
турецких проектов.

Поняв, что «кавалерийским на-
скоком» дело не решить, идеи 
пантюркизма стали продвигать на 
территорию ЦА завуалированно, 
подводя под неё некоторые ресурсы 
и создавая институты продвиже-

ния. В результате Турция «с середи-
ны 1990-х годов использовала слож-
ную комбинацию двустороннего 
взаимодействия, многосторонних 
институтов, экономических связей 
и мягкой силы по отношению к Цен-
тральной Азии». Тем не менее «опо-
ра на этнолингвистическую иден-
тичность никогда полностью не ис-
чезала из политики Турции в 
отношении Центральной Азии» [8].

Несмотря на неудачу первых по-
пыток взять ЦА под контроль, и 
массовое сознание, и элиты в Тур-
ции продолжают воспринимать её 
как регион исторического турецкого 
влияния, входящий в понимание 
термина «историческая глубина» 
(исходящая из известных геополи-
тических построений экс-министра 
иностранных дел Турции и экс-со-
ратника президента Реджепа Тайи-
па Эрдогана Ахмета Давутоглу [9: 
136]) и определяющий геополитиче-
ское пространство активности ту-
рецкой внешней политики наряду с 
такими регионами, как Балканы, 
Ближний Восток и Закавказье. Хотя 
Турция никогда в истории «физиче-
ски» не присутствовала в ЦА, она 
как минимум более века считала её 
пространством своего потенциаль-
ного влияния. В этом статусе дан-
ный регион пребывает и в настоя-
щее время, хотя Турция и не имеет 
широких возможностей для актив-
ного участия в экономической и по-
литической жизни ЦА.

Степень политического и эконо-
мического влияния Турции в раз-
ных странах ЦА традиционно нео-
динакова. Велико влияние Анкары 
в Туркмении, которая не только 
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первой по образцу Турции перешла 
на латинский алфавит, но и первой 
из стран региона установила с ней 
интенсивные гуманитарные и эко-
номические связи. Максимальное 
экономическое влияние в регионе 
ЦА Турция имеет в Туркменистане: 
основными направлениями экспор-
та Туркменистана являются Китай, 
Афганистан и Турция, импорт же в 
основном осуществляется из Тур-
ции (около 1 млрд долл. за 2017 г.). 
Стоит также отметить, что Туркме-
нистан является одним из круп-
нейших покупателей турецкого во-
оружения. Турецкие подрядчики 
реализовали в Туркмении 1010 про-
ектов общей стоимостью 47,7 млрд 
долл. Пиковым для двусторонней 
торговли стал 2014 г., когда объем 
торговли между двумя странами 
составил 2,9 млрд долл., но по ито-
гам 2019 г. он составил 944 млн 
долл. [10].

Кроме того, Ашхабад заинтересо-
ван в диверсификации своего газо-
вого экспорта для уменьшения од-
носторонней зависимости от Китая. 
Альтернативой всегда считалась 
Европа, а Турция при этом может 
послужить транзитным центром.

Тесные деловые связи у Турции 
сложились с Казахстаном и Кирги-
зией. В начале 2021 г. в Анкаре по-
бывал глава казахстанского МИДа 
М. Тлеуберди. Он встретился с ту-
рецкими инвесторами и пообещал 
им всестороннюю поддержку в ре-
спублике. После в МИД Казахстана 
сообщили, что объём турецкого ин-
вестирования в ближайшие 3–5 лет 
составит около 1 млрд долл. Также 
стороны договорились довести това-

рооборот до 10 млрд долл. Сейчас он 
составляет около 3 млрд долл. [11].

Ряд казахстанских экспертов 
уверен в том, что в республике по-
ступательно нарастает влияние 
Турции, зримым выражением кото-
рого стал перевод казахского языка 
с кириллической на латинскую гра-
фику. Впрочем, процесс ещё далёк 
от завершения, и, как отмечал ка-
захстанский политолог М. Казначе-
ев, «идея перехода на латинскую 
графику принадлежит Елбасы Нур-
султану Назарбаеву и части его 
ближайшего окружения, замкнутых 
на Турцию и США. Сейчас происхо-
дят кадровые перестановки и неко-
торых идеологов из Акорды уже 
убрали. Нынешний президент не 
является столь однозначным сто-
ронником этой идеи. Судя по его 
действиям, он очень сильно не спе-
шит в языковом вопросе. Вплоть до 
того, что базовые сроки перехода на 
латинскую графику могут постепен-
но по техническим причинам сдви-
гать вправо. Потом ещё правее, и 
ещё» [12].

Турецко-узбекские отношения 
испортились ещё в начале 1990-х 
годов. Узбекистан как крупнейшее 
по численности государство регио-
на традиционно претендовал на ли-
дерство в ЦА, поэтому его вхожде-
ние в региональные организации, в 
которых он не является «интегриру-
ющим центром», всегда было доста-
точно проблематичным. С тех пор 
Ташкент вышел из организаций, 
патронируемых Анкарой, и участия 
в их деятельности не принимал до 
смены власти в Узбекистане. Узбек-
ская элита много лет настороженно 
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относилась к любым инициативам 
и проектам Турции по интеграции 
тюркских народов, что вызывало 
беспокойство Ташкента по поводу 
сохранения суверенитета и светско-

го характера государства. Со сме-
ной власти в Узбекистане отноше-
ния Ташкента и Анкары существен-
но улучшились и поступательно 
развиваются в последние три года.

Турецкие институты неоосманской политики

В начале 90-х гг. ХХ в. тогдаш-
ний премьер-министр Турции С. 
Демирель говорил, что у его страны 
появилась уникальная перспектива 
«определять политическое будущее 
мусульманских республик СНГ» [13]. 
Для реализации этой цели при МИД 
Турции было создано Агентство 
тюркского сотрудничества и разви-
тия (ТИКА), цель которого заключа-
ется в развитии отношений с тюр-
коязычными странами бывшего Со-
ветского Союза. Бывший глава 
ТИКА А. Чей, в свою очередь, заяв-
лял: «Турецкая Республика – пре-
емница великой Османской импе-
рии, она должна создать союзное 
объединение с Азербайджаном, 
Казахстаном, Узбекистаном, 
Киргизией и Туркменистаном 
даже ценой резкой конфронта-
ции с Россией» [10].

Впрочем, подобные резкие заяв-
ления были скорее исключением: 
Анкара в то время старалась без не-
обходимости не раздражать Москву.

После неудачи попыток реализо-
вать свои геополитические проекты 
без какой-то серьёзной предвари-
тельной подготовки Турция пере-
шла к более продуманной политике 
создания институтов продвижения 
«турецкого проекта» и интенсифи-
кации экономического сотрудниче-

ства со странами ЦА. Для реализа-
ции внешнеполитических целей 
Турцией помимо ТИКА был создан 
ряд других международных органи-
заций: Международная организа-
ция по совместному развитию 
тюркской культуры (ТЮРКСОЙ), 
Парламентская ассамблея тюркоя-
зычных стран (ТЮРКПА), Совет 
президентов, Совет министров ино-
странных дел, Совет старейшин 
тюркоязычных государств, Всемир-
ная ассамблея тюркских народов, 
Фонд писателей и деятелей искус-
ства тюркского мира (ТЮРКСАВ), 
Международная ассоциация инже-
неров и архитекторов тюркского 
мира и т. д. Союз инженеров и ар-
хитекторов тюркского мира при-
зван осуществлять обсуждение и 
консультации в рамках тюркоязыч-
ных государств и обществ архитек-
туры и градостроительства, имею-
щих отношение к общетюркской 
культуре, придерживаясь девиза 
«Единство в языке, мыслях и делах» 
[14]. 

Довольно успешным оказался 
проект создания научного центра в 
целях исследования тюркского 
мира – Международной тюркской 
академии (расположена в Нур-Сул-
тане). Она организовывает и содей-
ствует научным исследованиям по 
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истории тюркского мира, изучению 
языка и тюркской литературы, 
культуры и т. д. При академии со-
здана Тюркская библиотека, кото-
рая хранит более 32 тыс. печатных 
изданий, редкий фонд книг, копии 
рукописей.

К организациям, созданным под 
эгидой Турции, относится и Союз 
муниципалитетов тюркского мира 
(СМТМ), который был создан в Ан-
каре в 2003 г. В него входят более 
1100 членов муниципалитетов из 
26 стран (Турция, Казахстан, Кир-
гизия, Азербайджан, Албания, Бо-
сния и Герцеговина, Болгария и 
др.). Целью СМТМ заявлено сотруд-
ничество и обмен опытом и знани-
ями в сфере местного самоуправ-
ления.

Ключевым инструментом турец-
кой политики в ЦА является создан-
ный в 2009 г. Совет сотрудничества 
тюркоязычных государств (ССТГ), 
который также часто именуется Со-
дружеством тюркоязычных госу-
дарств (СТГ). В состав данной орга-
низации вошли Турция, Азербайд-
жан, Казахстан и Киргизия. В 2019 
г. в Тюркский совет вошёл Узбеки-
стан, после чего организация, по 
мнению протурецких центральноа-
зиатских экспертов, стала реальной 
геополитической силой.

По мнению директора кыргыз-
станского аналитического центра 
Prudent Solutions Эсена Усубалиева, 
«расширение ССТГ теоретически 
способствует аккумуляции совокуп-
ного потенциала всех стран, кото-
рые в него входят. И, по задумке 
турецкого руководства, чем больше 
стран и народов будет вовлекаться 

в общую сферу сотрудничества, тем 
эффективнее и шире будут разви-
ваться их идеи «цивилизационной 
геополитики»  (Meden iye tse l 
Jeopolitik), согласно которым Тур-
ция отказывается от «физической 
географии» и идеологии в их между-
народно-политическом смысле и 
выстраивает свою политику, исходя 
из собственного понимания культу-
ры, цивилизации и целостности об-
щего пространства» [15]. В качестве 
первоочередной задачи в рамках 
совета для Анкары в настоящее вре-
мя рассматривается «затаскивание» 
в организацию Туркменистана. Ре-
спублика не входит в состав ССТГ, 
но участвует в мероприятиях, на-
правленных на развитие культур-
но-гуманитарного взаимодействия 
тюркоязычных стран. Члены орга-
низации, в первую очередь Турция, 
неоднократно озвучивали призывы 
к Ашхабаду вступить в ряды ССТГ. 
Генеральный секретарь ССТГ Б. Ам-
реев в конце 2020 г. утверждал, что 
«достигнуто понимание» о получе-
нии Туркменистаном статуса на-
блюдателя в совете [16]. При этом 
для всех наблюдателей в ЦА очевид-
но, что туркменские власти не гото-
вы идти на коллективные формы 
сотрудничества, которые могут вы-
ходить за рамки культурно-языко-
вого взаимодействия в рамках 
ССТГ.

ССТГ представляет собой зон-
тичную организацию, вобравшую 
в себя все созданные за годы со-
трудничества тюркоязычные орга-
низации. Членами Парламентской 
ассамблеи тюркоязычных стран, 
созданной 21 ноября 2008 г. в 
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Стамбуле, являются исключитель-
но государства – члены ССТГ. Це-
лями организации заявлены: 1) по-
мощь в развитии политического 
диалога между странами-членами 
посредством парламентской дипло-
матии как качественно нового 
уровня межпарламентского сотруд-
ничества; 2) гармонизация законо-
дательств и усиление совместной 
деятельности относительно других 
вопросов, имеющих отношение к 
парламентскому сотрудничеству 
на основе исторического, культур-
ного и языкового единства; 3) по-
мощь в развитии базы для взаи-
мовыгодного и равного сотрудни-
чества между тюркоязычными 
народами и странами других реги-
онов; 4) внесение рекомендаций по 
сближению законодательства 
стран – членов ТЮРКПА, включая 
законодательство по сохранению и 
передаче будущим поколениям 
культурного наследия и историче-
ских ценностей, искусства, литера-
туры и других сфер, представляю-
щих значимость для тюркоязыч-
ных стран; 5) помощь в развитии 
политических, социально-экономи-
ческих, культурных, гуманитар-
ных, правовых аспектов среди пар-
тий стран – членов ТЮРКПА [17].

Совет сотрудничества тюркоя-
зычных государств считается од-
ним из главных инструментов 
внешней политики Анкары. При-
соединение Узбекистана в каче-
стве полноправного члена и евро-
пейской страны (Венгрия) в каче-
стве страны-наблюдателя можно 
выделить как одно из явных до-
стижений ССТГ. Экономические 

же достижения совета довольно 
скромны.

31 марта 2021 г. состоялся оче-
редной саммит Тюркского совета 
(Совета сотрудничества тюркоязыч-
ных государств) с участием полити-
ческих лидеров семи тюркских 
стран. Из-за эпидемиологической 
ситуации и мировой пандемии засе-
дание прошло в онлайн-режиме. По 
итогам неофициального саммита 
Совета сотрудничества тюркоязыч-
ных государств принята Туркестан-
ская декларация. Второй президент 
Казахстана Касым-Жомарт Токаев 
при этом отметил, что «цель тюрко-
язычных стран – сделать тюркский 
мир одним из важнейших экономи-
ческих и культурно-гуманитарных 
пространств в XXI веке», и призвал 
«начать модернизацию тюркской 
цивилизации прежде всего с пред-
ставления всему миру наследия 
Ясави и священного Туркестана. 
Поэтому сегодняшний саммит на-
зывается «Туркестан – духовная сто-
лица тюркского мира». По инициа-
тиве Елбасы Н. Назарбаева город 
Туркестан кардинально изменился 
и приобрёл новый облик», – сказал 
Токаев [18]. Казахстан инициировал 
создание Международного агент-
ства по биологической безопасно-
сти. Туркестан был объявлен «столи-
цей тюркского мира», а ССТГ обеща-
ли зарегистрировать в ООН как 
международную структуру.

Следующий саммит Совета со-
трудничества тюркоязычных госу-
дарств состоится 12 ноября 2021 г. 
в Стамбуле.

Все вышеуказанные многочис-
ленные структуры ведут в ЦА ак-
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тивную деятельность, и сфера их 
интересов затрагивает не только 
официально декларируемые вопро-
сы культурных взаимоотношений, 
но и вполне конкретную идеологи-
ческую обработку и формирование 
лоббистского потенциала в правя-
щих элитах региона.

Цели ТЮРКСОЙ, которая была 
создана министрами культуры 
Азербайджана, Казахстана, Кирги-
зии, Узбекистана, Туркменистана и 
Турции [19], обозначил её глава Д. 
Касеинов: «Международная органи-
зация «Тюрксой», созданная в 1993 
г. для содействия в сохранении и 
развитии культуры тюркских наро-
дов, придаёт особое значение со-
трудничеству с образовательными 
и научными центрами, деятель-
ность которых является позитив-
ным фактором в духовной консоли-
дации братских народов тюрко-
язычного пространства» [20]. 
Исследователь В. Аватков считает, 
что «на практике посредством фи-
нансирования тех или иных про-
грамм и мероприятий в том или 
ином регионе «Тюрксой» объединяет 
вокруг себя лояльные националь-
ные элиты, формирует особую груп-
пу национальной интеллигенции, 
ориентированной на объединение 
тюркских народов вокруг Турции» 
[21: 7]. Этому способствует то, что 
пантюркистские, протурецкие на-
строения достаточно широко рас-
пространены в среде центральноа-
зиатской интеллигенции, превали-
руя даже над их прозападной или 
пророссийской ориентацией.

Кроме того, пантюркизм являет-
ся для части местной интеллиген-

ции объединяющим фактором, по-
скольку в ЦА прозападно (а также 
антироссийски и антикитайски) на-
строенные национал-патриоты, как 
правило, совмещают эту позицию с 
приверженностью идеям интегра-
ции, тесного сотрудничества 
тюркского мира.

Помимо вышеописанных орга-
низаций в ССТГ входят и другие 
структуры, такие как, например, 
Совет президентов, Совет мини-
стров иностранных дел, Совет 
старейшин тюркоязычных госу-
дарств.

В то же самое время было бы 
преувеличением говорить о ка-
ких-либо массовых протурецких на-
строениях и симпатиях населения 
ЦА. Например, в Казахстане, самой 
экономически развитой республике 
ЦА с относительно широкими воз-
можностями национал-патриотов (в 
РК их большая часть симпатизиру-
ет неоосманистским идеям) доно-
сить свои пропагандистские мате-
риалы до широких слоёв населения, 
социология не фиксирует какой-то 
массовой поддержки Анкары и её 
политики. На сегодняшний момент, 
по оценке одного из ведущих казах-
станских социологов, президента 
общественного фонда «Центр соци-
альных и политических исследова-
ний «Стратегия»» Г. Илеуовой, отно-
шение казахстанского населения к 
внешним ценностным ориентирам 
очень разношёрстно и дискретно. 
Так, согласно недавним опросам, до 
половины казахского населения ре-
спублики считает, что страна долж-
на двигаться каким-то своим, осо-
бенным, самобытным путём. Одна-
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ко каждый формулирует этот путь 
по-своему и привносит в это поня-
тие «всё, что ему заблагорассу-
дится».

«Социология меряет слои насе-
ления широкими мазками. От 30 
до 40 процентов казахстанцев вне 
зависимости от этнической при-
надлежности считают, что страна 
должна развиваться самостоятель-
но, без строгой опоры на внешне-
политических союзников. Где-то 
20–25 процентов опрошенных по-
лагают, что необходимо тесно со-
трудничать с Россией или теми со-
юзами, в которых Россия присут-
ствует, – в частности, СНГ и ЕАЭС. 
8–12 процентов составляют люди, 
которые считают, что Казахстану 
лучше сотрудничать с Западом и 
брать за образец западную цивили-
зацию. От 2 до 4 процентов высту-
пает за тюркский мир и более тес-
ную интеграцию с Турцией, и не 

более двух процентов – за консоли-
дацию с Китаем. Но всё это ничего 
общего не имеет с архаическим 
взглядом на мир, который сегодня 
присутствует в нашем обществе и 
приобретает все большую популяр-
ность» [22], – указывает Илеуова. 
Более того, именно расширение 
«архаического взгляда на мир», 
идущее параллельно с общим упад-
ком всех образовательных систем 
стран региона, становится всё бо-
лее значимым фактором обще-
ственного сознания в ЦА.

При этом непредсказуемость и 
напористость лидера Турции, су-
мевшего быстро и легко испортить 
отношения с множеством других го-
сударств, стала вызывать заметные 
опасения не только у союзников 
Турции по НАТО, но и в странах ЦА, 
причём как на уровне элит, так и 
среди более широких слоёв населе-
ния [23].

«Мягкая сила» Турции в Центральной Азии

Указанный выше феномен арха-
изации массового сознания населе-
ния региона, как представляется, 
учитывается Анкарой и является 
одним из мотивов значительного 
внимания Турции к методикам 
«мягкой силы», используемым в ЦА. 
Можно констатировать, что турец-
кая сторона последовательно стре-
мится к расширению использова-
ния «мягкой силы» и экономическо-
го влияния на регион (в том числе 
на страны, входящие в состав 
ЕАЭС, – Казахстан и Киргизию). По 
оценке российского политолога Ев-

гении Махмутовой, «к сильным сто-
ронам турецкой «мягкой силы» мож-
но отнести культурную, религиоз-
ную и языковую близость, широкую 
сеть экономических проектов в Цен-
трально-Азиатском регионе, содей-
ствие получению турецкого образо-
вания» [24].

Турецкая «мягкая сила» в цен-
тральноазиатских странах пред-
ставлена в первую очередь образо-
вательной компонентой, которая в 
значительной степени заменила ка-
чественное советское образование. 
Образование стало основным ин-
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струментом реализации турецких 
геополитических интересов в ре-
гионе.

В орбите применения турецкой 
«мягкой силы» оказался даже Тад-
жикистан, несмотря на то что тад-
жики не относятся к тюркским на-
родам, а в языковом плане в пода-
вляющем своём большинстве 
население относится к персоязыч-
ной группе. Влияние в Таджикиста-
не Анкара стала укреплять на осно-
ве религиозной близости: таджики 
являются суннитами, как и турки. 
Эту особенность и стремится ис-
пользовать турецкая сторона, от-
крывая в стране учебные заведе-
ния. Так, в мае 2009 г. в ряде горо-
дов республики была учреждена 
сеть лицеев «Шалола» и «Измир». 
Сотни молодых таджикских граж-
дан за последние годы получили об-
разование в высших учебных заве-
дениях Турецкой Республики.

Наиболее масштабно и системно 
образовательный сегмент турецкой 
«мягкой силы» представлен в Кыр-
гызстане. В стране действуют 22 
учебных заведения турецкой обра-
зовательной ассоциации «Себат», 
среди них 9 мужских и 5 женских 
международных лицеев. Также в 
рамках «Себат» функционируют 
международные школы Cambridge 
и Silk Roаd, международный уни-
верситет «Ататюрк-Ала-Тоо» и ту-
рецко-киргизский университет 
«Манас». По данным на конец 2013 
г., в учреждениях ассоциации «Се-
бат» в Киргизстане обучалось более 
9 тыс. чел. Их главным преимуще-
ством по сравнению с местными 
школами является акцент на изу-

чении точных наук и английского 
языка.

При этом на территории Кирги-
зии осуществляют свою деятель-
ность более 300 совместных кир-
гизско-турецких предприятий, ко-
торые в отличие от российского 
бизнеса интегрированы с турецки-
ми образовательными учреждени-
ями по ряду направлений. Сотруд-
ников в такие компании набирают 
в подавляющем большинстве из 
выпускников турецких заведений. 
В республике действует Ассоциа-
ция молодых предпринимателей, 
ядро которой составляют несколь-
ко сотен выпускников турецких 
учреждений, которые экономиче-
ски и геополитически ориентиро-
ваны на Анкару. По мнению со-
председателя Ассоциации регио-
нальных экспертов Киргизии 
«Пикир» политолога И. Шестакова, 
«помимо того что тысячи студен-
тов из Кыргызстана ежегодно едут 
на учёбу в Турцию, системно вы-
строена модель обучения и для 
подрастающего поколения респу-
блики: детский сад – лицей – уни-
верситет. Такой образовательной 
цепочки не имеет в Кыргызстане 
ни одно из зарубежных государств. 
А детский сад и является началом 
всех начал в воспитательном про-
цессе граждан республики. Поэто-
му Турции и не надо создавать ка-
ких-либо аналитических центров в 
Кыргызстане, они эффективно ис-
пользуют образовательные схемы 
для проведения своей идеологии. 
В целом Турция демонстрирует, 
что является для Кыргызстана 
страной-мессией» [25].
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Во всех пяти странах ЦА (в ка-
ждой в различной степени) потен-
циал роста «мягкой силы» Турции 
заключается в возрастающем обра-
зовательном влиянии, перерастаю-
щем в формирование социальных и 
деловых сетевых структур. В сферах 
строительства, торговли, сельхозпе-
реработки и продовольственной от-
расли роль турецкого бизнеса ра-
стёт, формируя под себя производ-
ственные, торговые цепочки.

В то же время, как отмечает кы-
ргызстанский тюрколог К. Кудая-
ров, «позиции России в Киргизии 
претерпевают некоторые измене-
ния под воздействием проводимой 
Турцией в Киргизии политики, ко-
торая направлена на восхваление 
этнокультурных и иных особенно-
стей киргизского народа; на рас-
пространение турецкой модели ис-
лама, при которой религия прони-
кает практически во все сферы 
жизни государства и общества. Тур-
ция пытается взять на себя цивили-
заторскую функцию, ориентиро-
ванную на тюркоязычное простран-
ство и адаптированную под местные 
этнокультурные различия и особен-
ности. Турецкая стратегия в Кирги-
зии приносит этой стране опреде-
лённые дивиденды. Тем не менее 
принятые Россией меры по инте-
грации Киргизии в ЕАЭС позволяют 
ей сохранить ключевые позиции в 
Киргизской Республике» [26, С. 4].

Отдельным вопросом остаётся 
использование Анкарой религиоз-
ного фактора. Он неодинаков для 
каждой из республик региона.

В Узбекистане, например, как 
отмечают узбекские учёные, на се-

годняшний день в отношении рели-
гиозности населения сложилась 
двойственная ситуация. С одной 
стороны, власти поддерживают и 
даже поощряют религиозные ин-
ституты (например, в ходе послед-
него визита Р. Эрдогана в Ташкент 
были заключены двусторонние до-
говорённости о намерении Анкары 
открыть в Узбекистане научно-ис-
следовательские институты имени 
имама Аль-Бухари и имама Матури-
ди [27]). Президент РУз Ш. Мирзи-
ёев в ходе визитов по стране регу-
лярно посещает культовые места, 
мечети, медресе и говорит о необхо-
димости увеличения квот на хадж. 
В то же время значительная часть 
общества и государственные струк-
туры (особенно силовые) с подозре-
нием смотрит на тех, кто слишком 
ревностно придерживается ислам-
ских традиций, что особенно каса-
ется внешнего вида и одежды [28]. 
В республике существуют стойкие 
опасения относительно возможной 
дестабилизации, стабильность при 
этом ассоциируется с необходимо-
стью религиозных ограничений. 
Это было очевидно после андижан-
ских событий 2005 года, когда груп-
па исламистских экстремистов пы-
талась поднять мятеж.

Используя модель религиозно-
сти, в рамках которой религия под-
чинена государству, Турция поддер-
живает благотворительные религи-
озные организации и общественные 
фонды, которые, функционируя на 
самом «низовом» уровне, решают 
бытовые проблемы простых людей. 
Строительство мечетей, поддержка 
малоимущих, призыв к сплочению 
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в рамках многонациональной уммы, 
кропотливая социально полезная 
работа, которую проводят предста-
вители протурецких религиозных 
фондов, дают им преимущество пе-
ред конкурентами в использовании 
«мусульманского фактора» в ЦА – 
персами и арабами. Такие фонды, 
как «Адеп Башаты» (десятки тысяч 
сплочённых последователей во всех 
регионах Киргизии), «Туркия Дия-
нат Вакфи», «Нурджулер» («Нурджу-
лар»), выступают действенным ры-
чагом пропаганды пантюркизма. 
Фонды до ограничений, связанных 
с пандемией коронавируса, ежегод-
но отправляли сотни молодых лю-
дей на религиозное обучение в Тур-
цию, а по возвращении поддержи-
вали их в бизнесе и продвижении 
карьеры.

На постсоветском пространстве 
особой активностью выделяется ре-
лигиозно-политическая организа-
ция «Нурджулар». За несколько по-
следних лет «Нурджулар» учредила 
за пределами Турции более 500 
учебных заведений, которые по до-
кументам обозначены «светскими и 
гражданскими». После распада 
СССР только в республиках ЦА было 
открыто не менее 100 учебных за-
ведений «Нурджулар».

После прихода к власти в Турции 
(2001–2002 гг.) ныне правящей 
Партии справедливости и развития 
(ПСР) во главе с Эрдоганом влияние 
«Нурджулар» возросло до такой сте-
пени, что это стало угрожать свет-
скому характеру Турецкой Респу-
блики. Можно также утверждать, 
что важную, если не ключевую, 
роль в утверждении текущего вну-

три- и внешнеполитического курса 
Турции сыграла позиция движения 
проповедника Ф. Гюлена, позже по-
лучившего название «Хизмет» («Слу-
жение»), проповедующего «гума-
низм в исламе, сотрудничество с 
другими религиями», и поддержка 
им реформ Эрдогана. «Хизмет» 
представляет собой весьма влия-
тельную как в Турции, так и за её 
пределами организацию, пропове-
дующую идеи тюркской солидарно-
сти [29].

В Турции гюленисты занимали 
высокие государственные посты, 
многие из них были представлены 
в бизнесе, армии и научной элите 
страны. Отношения между вла-
стями и гюленистами в целом 
были весьма неплохи до начала 
«арабской весны», когда прояви-
лись резкие расхождения в виде-
нии турецкой внешней политики 
в соседних странах. В 2013 г. 
прошли чистки, суть которых за-
ключалась в устранении полити-
ческого влияния Гюлена через от-
странение от власти видных поли-
тиков, чиновников и других 
влиятельных лиц, имеющих отно-
шение к «Хизмет». После попытки 
переворота в 2016 г. Ф. Гюлена 
обвинили в терроризме и органи-
зации государственного переворо-
та. Проповеднику пришлось бе-
жать в США, где он и скрывается 
сих пор. Правда, власти Анкары 
долгое время не препятствовали 
деятельности «Нурджулар» и гюле-
нистов в зарубежных странах.

Центром же «официального» ре-
лигиозного образования Турции в 
регионе ЦА является правитель-
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ственное управление по делам рели-
гии «Диянет», представляющее со-
бой главный орган, не только зани-
мающийся религиозной сферой в 
целом, но и активно поддерживаю-
щий мусульман-суннитов и суннит-
ские религиозные организации по 
всей стране.

«Диянет» организовало в странах 
ЦА и других регионах мира центры 
религиозного обучения, призван-
ные способствовать распростране-
нию ценностей умеренного ислама. 
«Диянет» располагает 16 школами в 
таких странах, как Азербайджан, 
Киргизия, Казахстан, Румыния, 

Болгария, Сомали, Малайзия, Гаи-
ти и Пакистан.

Турция уделяет серьёзное внима-
ние религиозному обучению и про-
движению исламских ценностей в 
другие страны. Студенты из ЦА за 
счёт «Диянет» посещают религиоз-
ные центры Турции. Активно Тур-
ция строит и мечети. При турецком 
финансировании в Казахстане 
строятся мечети в Нур-Султане, Се-
мипалатинске и Туркестане, по-
строена соборная мечеть в Бишке-
ке. В регионе ЦА в настоящее время 
наиболее заметно турецкое рели-
гиозное влияние в Кыргызстане.

Перспективы

Оценивая перспективы стремле-
ния Турции расширить своё влия-
ние в ЦА, в первую очередь следует 
учитывать геополитический кон-
текст. Тем более что именно геопо-
литика, а не экономика или иные 
рациональные соображения лежат 
в основе концепции неоосманизма 
и всей современной турецкой внеш-
ней политики.

Фактически в мире возобнови-
лась прямая борьба великих держав 
и государств второго уровня за по-
ложение в мировой иерархии. Все 
участники этого противоборства 
стремятся при этом получить и за-
крепить максимально возможные в 
текущих обстоятельствах односто-
ронние преимущества.

До настоящего времени такое со-
стояние международных отноше-
ний всегда заканчивалось войной, 
и сейчас риск войн в различных ре-

гионах мира возрастает. Важным 
вопросом в настоящее время видит-
ся способность сохранения стабиль-
ности ЦА в условиях растущего гео-
политического противоборства. 
Турции пока удаётся балансировать 
свои интересы в ЦА с двумя веду-
щими силами в регионе – Россией и 
Китаем. Однако после Второй кара-
бахской войны возникают опасения 
в способности сегодняшнего турец-
кого руководства выдерживать дан-
ный баланс. Как пишут проамери-
канские эксперты, «хотя Россию и 
Турцию связывают общие интере-
сы, они являются геополитически-
ми соперниками в силу историче-
ского и географического факторов. 
В стратегическом плане важно, что 
Турция является членом Организа-
ции Североатлантического догово-
ра и имеет гораздо больше общих 
интересов в области политики и 
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безопасности с Соединёнными 
Штатами и другими странами За-
пада, чем с Россией, хотя её отно-
шения с ними складывались не луч-
шим образом в последние годы. В 
свете этих фактов для России есте-
ственно рассматривать турецкое 
присутствие в регионе как угрозу 
своему долгосрочному влиянию, 
пусть и не самую крупную на сегод-
няшний день. С другой стороны, 
растущее присутствие Анкары в 
Центральной Азии может предоста-
вить Вашингтону бесценную воз-
можность совершить фундамен-
тальный прорыв в зоне российского 
влияния» [30].

Если же оценивать текущую си-
туацию объективно, то понятно, что 
главной целью внешней политики 
Турции остаётся стремление посте-
пенно превратиться в державу ми-
рового уровня, без учёта законных 
интересов которой невозможно ре-
шать не только региональные во-
просы на Ближнем Востоке, Балка-
нах, Средиземноморье, Южном 
Кавказе, но и иные проблемы гло-
бальной безопасности и мирового 
развития. Как отмечает казахстан-
ский эксперт по проблемам Ближ-
него Востока А. Баталова, в сегод-
няшних условиях каждое государ-
ство создаёт свои союзы. Анкара, по 
мнению некоторых аналитиков, 
стремится возродить Османскую 
империю на Востоке и создать Ве-
ликий Туран. «Президент Эрдоган 
на конгрессе партии АКП (Партия 
справедливости и развития (ПСР), 
на турецком – Adalet ve Kalkınma 
Partisi, часто сокращается до AKP 
или AK Parti. – Прим. авт.) на про-

шлой неделе сказал, что «Турция 
будет увеличивать количество дру-
зей», и подчеркнул, что «у Анкары 
нет предпочтений перед Западом 
или Востоком, а есть желание най-
ти золотую середину»» [31].

Центральная же Азия для Анка-
ры сейчас, во-первых, регион не 
первостепенной важности, «цель 
второго порядка», во-вторых, это 
пространство для прагматичной по-
литики, с оглядкой на факторы вли-
яния других мировых центров силы, 
и, в-третьих, это пространство, по-
средством которого Турция повы-
шает свою значимость в между-
народной политике, создавая и раз-
вивая механизмы (институты) 
коллективного и двустороннего со-
трудничества в ЦА, что должно в 
перспективе гарантировать соблю-
дение её интересов.

Как утверждает идеолог казах-
ских национал-патриотов А. Са-
рым (Саримов), введённый с недав-
них пор властью в парламент Ка-
захстана в качестве депутата, 
«ситуация в мире меняется стреми-
тельно. За считанные месяцы раз-
решён один из ключевых вопросов 
кавказского региона – нагорно-ка-
рабахский конфликт. Кроме того, 
мир продолжает находиться в со-
стоянии санкционных войн, проти-
востояния Запада с Китаем и Рос-
сией. Все эти вещи заставляют ду-
мать, честно оценивать ситуацию, 
сравнивать возможности, искать 
новые форматы сотрудничества. 
Как государство, которое ведёт 
многовекторную политику, мы не 
должны принимать чью-либо сто-
рону в этих конфликтах. Наша за-
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дача – искать новые выходы на ми-
ровые рынки» [32]. Таким образом, 
протурецкие лоббисты в ЦА пред-
лагают властям стран региона ори-
ентироваться на Анкару в качестве 
альтернативного центра, который, 
по их мнению, позволит «миними-
зировать негативное геополитиче-
ское влияние на нас мировых кон-
фликтов. В том числе речь идёт о 
защите от любых попыток втянуть 
Казахстан в чужие разборки» [32]. 
Подобные надежды (если они ис-
кренни) выглядят крайне странно: 
геополитический проект Анкары 
для региона ЦА не даёт никаких ос-
нований рассчитывать на возмож-
ность для республик региона «отси-
деться» за широкой турецкой спи-
ной в условиях нарастающей 
мировой турбулентности. Не гово-
ря уже о том, что у Р. Эрдогана нет 
ресурсного обеспечения для реали-
зации вышеозначенных протурец-
ких региональных настроений. Для 
Анкары все «внешние турки» [33] 
региона не объект опеки, а простой 
расходный ресурс для реализации 
неоосманского проекта. Становясь 
«младшим партнёром» Турции, лю-
бая из стран региона рискует бы-
стро и существенно испортить от-
ношения с основными стратегиче-
скими союзниками и на Западе, и 
на Востоке.

Как показывает история суве-
ренного существования стран ЦА, 
они гораздо легче сотрудничают на 
двусторонней, а не на многосторон-
ней основе. Кроме того, государства 
региона являются членами ряда 
других международных организа-
ций. Тормозящим фактором расши-

рения регионального влияния для 
Турции навсегда останется геогра-
фическая отдалённость.

Как достаточно откровенно ре-
зюмирует известный казахстан-
ский политолог Д. Ашимбаев, 
«тюркская интеграция – тема, име-
ющая очень древние корни, слож-
ная и запутанная. Понятно, что 
определённые общие культурные 
коды у нас есть, но, к примеру, рас-
сматривать в качестве такового ла-
тиницу не совсем правильно, пото-
му что латиница у всех разная и 
языки за долгие годы очень сильно 
«разъехались». При этом у Казахста-
на идёт соперничество с Узбекиста-
ном. Про Азербайджан я вообще 
молчу.

И давайте все же помнить, что 
идея объединения с Турцией воз-
никла тогда, когда Турция была де-
мократическим светским государ-
ством. А сейчас эта страна все боль-
ше исламизируется и ведёт все 
более агрессивную риторику. И ни-
кто на самом деле уже интегриро-
ваться особо и не хочет, потому что 
всем понятно, что Эрдоган действу-
ет не в интересах тюркского мира, 
а в интересах Анкары. Но тема за-
дана и разговоры идут.

Что же касается настроений ка-
захстанского общества, то они во 
многом зависят от новостей извне...  
Так что у каждой из стран-гигантов 
есть определённые интересы по не-
допущению увеличения влияния на 
регион другой страны. Сейчас, ког-
да экономическая мощь всех гиган-
тов значительно ослабла по объек-
тивным причинам, никто в наши 
дела не вмешивается, понимая, что 
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практически моментально последу-
ют контрмеры.

Если раньше совокупный Запад 
действовал в Казахстане через Тур-
цию, подогревая панисламизм, то 
сейчас, когда Эрдоган разругался с 
Западом, этот рычаг влияния за-
метно ослаб. Возникла ситуация, в 
которой все против всех. А мы – по-
середине» [34].

Описанная ситуация практиче-
ски идентична и для других цен-
тральноазиатских республик. ЦА, 
разделяя историко-культурную 
общность, рассматривается Анка-
рой как «важное стратегическое 
пространство». Однако с вхождени-
ем Ближнего Востока в зону долго-
срочной нестабильности, ухудше-
нием политических и экономиче-
ских связей Анкары с ключевыми 
региональными игроками внешне-
политическая концепция Турции 
«ноль проблем с соседями» оказа-
лась несостоятельной.

Одновременно снижение темпов 
экономического роста, нарастаю-
щая угроза со стороны различных 
террористических групп, скопле-
ние свыше двух миллионов бежен-
цев на территории Турции, нере-
шённый (и, очевидно, нерешае-
м ы й )  к у р д с к и й  в о п р о с , 
идеологический разлом в турецком 
обществе являются ключевыми 
внутриполитическими вызовами 
влияющих на формирование внеш-
неполитических ориентиров. Эко-
номические и внутриполитические 
проблемы в Турции будут расти, 
что означает, что центральноази-
атские элиты будут относиться к 
ней с большей осторожностью. Се-

куляризованным режимам ЦА не-
понятно, как теперь, когда все оча-
ги поддержки светского государ-
ства в Турции: армия, суды, 
система науки и образования – 
подвергаются чисткам, остановить 
сползание страны к исламизму, в 
чем давно подозревают Эрдогана и 
его ПСР. Для элит Средней Азии, 
которые борются за сохранение 
светского государства, это, есте-
ственно, будет фактором, лимити-
рующим отношения с Турцией.

Как отмечает казахстанский экс-
перт А. Бурханов, «если не считать 
культурно-исторические связи, то 
потенциал для реальной экономи-
ческой и политической интеграции 
тюркских государств довольно огра-
ничен. Например, на пять тюркоя-
зычных стран приходится менее 5 
процентов от общего объёма внеш-
ней торговли Казахстана. Большин-
ство этих стран развивают отноше-
ния с другими государствами и ин-
теграционными объединениями, 
которые для них более приоритет-
ны. Поэтому каких-то больших ожи-
даний от тюркской интеграции 
ждать не приходится. Представите-
ли политических элит тюркских го-
сударств вполне ясно осознают, что 
участие в тюркском проекте не яв-
ляется (и в обозримой перспективе 
вряд ли сможет стать) серьёзной 
альтернативой другим интеграци-
онным форматам, в которых уча-
ствуют эти страны» [10].

Отсутствие прочной экономиче-
ской базы стало причиной неудачи 
«великотурецкого» проекта в 90-е гг. 
ХХ в. Теперь же, в резко меняющих-
ся геополитических и геоэкономи-
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ческих условиях, Анкара, исправ-
ляя прежние ошибки, может уси-
лить своё экономическое и, отчасти, 
военно-политическое присутствие в 
тюркоязычных республиках бывше-
го СССР, подкрепив свои позиции 
рекрутированием местной проту-
рецкой части элиты. Идеи родства 
тюрков, совместного пути и общей 
судьбы пока не стали доминирую-
щими в турецко-центральноазиат-
ских отношениях, но занимают не-
маловажное место. Сторонники не-
оосманизма уверяют, что идеология 
культурной интеграции тюркоя-

зычных народов не несёт угроз ин-
тересам остальных участников ми-
рового политического процесса. Од-
нако  массовое  воспитание 
протурецких элит, которые потен-
циально способны стать причиной 
различных неожиданных внутриэ-
литных искусственных изменений 
в странах ЦА [35], а также источни-
ком разобщения и развала иных по-
литических и экономических объе-
динений Евразии, не может не мо-
тивировать к внимательному 
наблюдению за действиями Анкары 
в регионе.
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